IM NAMEN DES DEUTSCHEN VOLKES

In der Strafsache gegen dnna H i nt e na u g geb,SchimeXk
geb. 18.4pril 1897 in @rieakirchen, Obsrdonau, Heusm.isterin in
Linz, Dinghoferatr. Nr. 52,
wegan Fergehens nach § 2 4bs.2 Heimtilcke®

kat das Reichagericht, 5.5trafsenat, in der Sttrung vom

21. 4pril 1944, an der teilgenommen haben

als Rilchter:
der Senatsprisident DSbig
¢ und die Relchsgerichisrate Dr.Iber, Dr.Zeidler,
’ Spongel und pr.Kauer,
als Beamter der Staatsamwaltschaft:
der Cberstaatsanwalt Ebel,

auj die Wichtigheitsbeschwerde des Oberreichsarcits beia

Relchagericht nach mindl{cher Ferhandlung fur Recht erkarnt:
Dag Urteil des Sondergerichis in L i n xr vom 4.Januar 1944 wird
im Strafousspruch aufgchoben.

dnna Hinteraus wird zu 5 Jahren Gefingnis verurtsilt. Auf die

Strafe wird dig Yorhaft vom 25.Juni 1943 bis 4. Januar 1544 crigos=
rechnet,

dnng Hintenaug hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

Fon  Rachts wepgen
_Grunde

I, ¥it dem Urtell des Sondsrgerichtes In Linz vea &, Jomear
1344, Z1.XEs 49/43,wurde Anna Hintengus wegen Fargehons nach
§ @ Abs.2 Feimtiickes zu Y Jahrem GefsSminis veraricili. Falk
den Pestatsellungsn des Somdergerichis hat dnra Nintensus im gui
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1945 tn Gegenwart mehrerer Personen folgende Auferungen pemacht:

g er Eitler, der warme Bruder, der Gauner, der Lump, hat
80 an allem schuld. Nenn ich thn da hdtte, wirde ich thn
ohrfeigen bis er genug hdtte. No goll ifch ihn hinmhauen 7
Soll fch ihn in eine Ecke hauen, oder was soll ich denn
sonst tun damit ? Der Hund hat an allem schuld; daf der
Krieg auagebrochen {st, lst auch seine Schuld. Wir pehen
noch zugrunde, wenn es lénger douert.®

Finige Tage splter hat die Angeklagte sodann in Gegenwart mehres
rer Personen das Rundfunkperdt beim Nachrichtendienst abgeschal=
tet und dabet folpende fuferunpen gemacht:

.LDte ligen heute wieder sinen Haufen rusammen. Ich schime
mich, elne deutsche Frau zu sein. Ich sehe mich um sinen
Ausldnder um; die meisten Deutschen faollan so, digjenigen
sollen selbst den Krieg ausldffeln, die ihn bagonnen haben,*

Das Urteil ist rechtskrirtip.

II. Der Dberreichsamwalt beim Reichagericht fileht dieges
Urtetl gem. Art.7 § 2 der weiteren Fereinfachungsverordnung fn
Farbindung mit den §§ 34, 35 der Zustdndigkeitsverordnung mit
Fichtigkeitsbsschwerde an. Er macht erhebliche Bedenken gegen den
Strafauaspruch geltend.

Fach den dusfihrungen der Fichtigkeitsbeschwerde hat das Son=
dergericht nicht beriickaichtipt, daf die Xuferungen der Ferurtetle
ten nicht nur ungehsuerliche Beschimpfungen des Fukrers snthalten,
sondern objfektiv auck geeignet waren, auf den FNehrwillen zergete
fead und léhmend zu wirken., Die hiupig verbsstrafte und schlecht
belewmundete dnna Hintenaus Adtte ru der im § 2 Feimtilcke?
vorgesekengn Héchatgtrafe verurtetlt werden milssen.

Der Obsrreichsamwalt beim Reichagericht beantragt daher, den
Strafousspruch dss Urteils des Sondergerichtes tn Line vom 4. Jo=
nuar 1944 cufzuheben und dnna Bintencusg ru § Jahrea Fefinpnis zu
verurtellen, ;

IIT. Die Fichtigkeitsbeschwerde ist begriundet.

Die Feststellungen des Sondergerichts reichen cua, daf dgs
Relchegericht in der Sache selbst entschmiden Xanm.

Die vom Sondergericht verhdapte Strafe wird veder der Perstine
lichkeit der gngeklcgten, fhrem Yorlaben, noch der zur Adburteilung
atehanden Tot vollatdndly perecht,
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! r 'mu Angeklagie {at durch die Art und die Zahl (hrer Foratrae
Jen ala elne hemmungsloae und streitstichtigs Person pekennze ichnat ,
die sich in die Gemcinschaft nicht einordnen kann. Unter den Vors
atrafen fUllt die Ferurtetlung wegen Kuppelet besonders fchuer
tns Gewicht. Aufer wiederholten Raufhiéndeln und Beleldigunpen hat
:| gle sich aber auch erheblichere Verstifs gegen fremdes Eigentus

! | suschulden kommen lassen,

Die rasche fufeinanderyolge der friheren ¥erfehlungen lasaen
auch erkennen, daf die bisher verhingten Strafen wenly Findruck
auf dig Angsklagte gemacht haben. )

Fit den im vorliegenden Fall der Angeklagten xur Lagst pgeleg=
ten Juferungen hat sile atne Rethe schwerster und gemainater Bew
schimpfungen des Fuhrera begangen, Fin weltersr angrify schwerster

:i Art liegt in dar wiederholten Behauptung, der Fuhrer sei schuld

am Krisge. Die Ubrigen, pleichfalle wiederholten fuferungen Ubar
die Unwahrhaytigkelt der deutschen Nachrichten wund Obar den fKrisps=
ausgang Xommen rum mindesten objektiv dem Verbrechsn nach § 5 der
Ariegssonderatrafrechtsverordnung vom 17. August 18933, ropl 1939

I 8.1455 nahe.

Schlieflich hat sich die Anpeklagte auch gegen die Furde der
‘deutschen Prau aufl das schiverste vergangen, waan ale erkldrte, =ip
schime gick, elne deutsche FPrau Fu sein und verde sich nach eilnem
duslénder umsehen, wetl die melsten Deutschen Jallen,

Alle diese sehr schwer ing Osaichi Jallenden erschwersnden
Umstdnde, denen gegentiber als mildernd fur die Angeklagte nichts
agngefihrt werden kann, lassen die von Sondergertcht verh¥ngta
Strafe von drel Jahren @sféngnis als xu milde erksnngn. Daa Relcha=
gertcht hat elng Strafe von 5 Jahren fefingnis den Ferschul den
der Angeklagten und der Schwere der Verfehlungen angemessen gofun=
den,
ger,: Dibig
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